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“1983 — 2023 40 afios de Democracia”

Universidad Nacional de Lujin )
Departamento de Educacién LUJAN, 13 DE MARZO DE 2023

VISTO: la presentacidén del programa de las asignaturas
Inglés I (Cdébdigo 30971), Inglés II (Cddigo 30972), Inglés III (Cédi-
go 30973), Francés I (Cédigo 30074), Francés II (Cédigo 30075) vy
Francés III (Cédigo 30076); y

CONSIDERANDO:

Que cuenta con dictamen favorable de la Comisién de Plan
de Estudio de la carrera Licenciatura en Informacién Ambiental.

Que la presente disposicién se emite en el marco de las
atribuciones conferidas mediante la Disposicién CD-E:050-16.

Por ello,

LA PRESIDENTE DEL CONSEJO DIRECTIVO
DEL DEPARTAMENTO DE EDUCACION
DISPONE:

ARTICULO 1°.- Aprobar el programa que se detalla a continuacién para
la carrera Licenciatura en Informacién Ambiental:

Inglés I (Cédigo 30971). Vigencia 2020-2021.-
Inglés I (Coédigo 30971). Vigencia 2022-2023.-
Inglés II (Cédigo 30972). Vigencia 2020-2021.-

Inglés II (Cédigo 30972). Vigencia 2022-2023.-

ypowet Inglés IIT (Cédigo 30973). Vigencia 2020-2021.-

Francés I (Cédigo 30074). Vigencia 2021-2022.-
Francés I (Cédigo 30074) . Vigencia 2023-2024.-

Frances II (Cédigo 30075). Vigencia 2021-2022.-
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Francés II (Cédigo 30075). Vigencia 2023-2024.-
Francés III (Cédigo 30076). Vigencia 2021-2022.-
Francés III (Cédigo 30076). Vigencia 2023-2024.-

ARTICULO 2°.- Registrese, comuniquese y archivese.-

DISPOSICION DISPPCD-ELUJ:0000038-23

Ay

A7quez
, M. Airea Paula@offado Vazg
| Prof. Susana Noem;j VITAL pgfpgideﬁte Consejo Directivo
{ Secretaria Académica E:.- aenmrenta i Educacton
\ Oepartamento de Educacion Univenaivdd Nacional de Lujan

Universidad Nacions| de Lujdn,
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DENOMINACION DE LA ACTIVIDAD: 300?5-FRANCES Hi

TIPO DE Ac{'nwdm ACADEMICA: Asignatura

CARRERAS; Lice ra en Trabajo Social, Licenciatura y Profesorado en Ciencias de la Educacion, y
LIoenaaturh y Profesorado en Historia, Profesorado en Geografia, Licenciatura en Informacién Ambiental,
Licenciatura en infermeria

PLANES DE ESTUDIOS: Licenciatura en Trabajo Social: 05.09 - Licenciatura en Ciencias de la Educacién:
04.04 Profésorado en Ciencias de la Educacién: 05.01- Licenciatura en Historia: 06.03- Profesorado en
Historia: 08.05- Profesorado en Geografia: 16.03- Licenciatura en Informacién Ambiental: 29.03-
Llcenuaturh en infen-nerla 51.01-

0

DOCENTE RESPONSABLE:

Pasquale, 1Claudia Rosana - Profesora Asociada
EQUIPO DOCENTE:

Luchetti, Marfa Fabiana- Jefa de Trabajos Précticos
Ninet, Silvina Claudia- Jefa de Trabajos Practicos
chnraja! tFtr- ﬁ'vudante de Primera

'. By :
PARA CURSAR: 30074 FRANCES | -~ 30075 FRANCES II
PARA APRQBAR; 30074 FRANCES | -30075 FRANCES II.
H .' |
CARGA HOhARlA TOTAL: HORAS SEMANALES: 4 - HORAS TOTALES 64
DIS'!RIqU CION INTERNA DE LA CARGA HORARIA-——-———-
T!PO DE ACIT IVIDAD: Tedrico-préctico

L.

I PER[ODD 0E VIG GENCIA DEL PRESENTE PROGRAMA: 2023-2024
] | : -

|
' ]
l H
i !
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CONTENIDOS MINIMOS O DESCRIPTORES

La argumentacion en los textos en LE: tipos de argumentar.:lones, momentos de la; arguhwintdcréh
recursos y estrategias argumentativos. Conectores y operadores argumentativos. La argutm; t cién en
textos primarios y secundarios. Estrategias para la lectura de textos argumentativos.

i}
FUNDAMENTACION | | SRS
El equipo docente del drea Francés ha optado por la modalldad de lectocomprensién de teito# para la
ensefianza de la Lengua Extranjera (en adelante LE), es decir, por la focallzaclén enla compreqsidn del
escrito. Esta eleccion tedrico-metodolégica obedece, entre otros aspectos, a lanélis:s dela nec smdades ,
de los estudiantes universitarios. En efecto, Ia comprenslén del escrito, en el marco ‘univ rsrtano,
aparece como una capacidad cuya adquisicién es prlmord|al ya que abre posibilidade rea s @ los
estudiantes de acceder a bibliograffas especificas en LE, en un corto periodo de ti mpo {2 o3
cuatrimestres). El eje del proceso de ensefianza de las LE estd constituido por el abordaje de textés de

circulacién académica, material de estudio y consulta en las diversas carreras que se dictan €n IF UNLu.

Dado entonces gue el objeto de conocimiento de esta asignatura es la lectocomprension de textos en |
LE, el marco epistemolégico que subyace a las practicas de ensefianza aqui propuestas ésta relationado, j
por un lado, con una determinada concepcion teérica del proceso de lectura, y por el! otro,; con un
enfoque especifico de |a ensefianza de una LE, perspectivas que se presentan como complemtntarlas en |
la configuracién del objeto que se pretende ensefiar. e Bl g

]
La concepcién de la lectura o comprensién del escrito aqui adoptada remite particularmente al
Interaccionismo Socio-discursivo (en adelante, 1SD) (Vygotsky1988, Bronckart 1992, 1994, 1996,
Schnewly 1988, 1994). Dentro de este marco, la lectura se definird entonces, como una'actividad del
lenguaje resultado de un aprendizaje social, éstrechamente relacionada con los , contextos
socioculturales en los que se lleva a cabo y con las actividades practicas y concretas del 1ndw§dub enlas
cuales se origina o encuentra sus motivos. Se trata entonces de una actividad determinada sbcialmente
por las précticas de la esfera de actividad en la que se desafrolla y sirviendo, a su vez, de mStrumento de :
resolucién de problemas para dichas actividades. A partir de esta relacién que une al Iengﬂap con la :
actividad concreta del individuo, la lectura se plantea como una actividad que tiene como obﬁetmo la
insercién del ser humano en el tejido social. En la actividad de lectura caracterizada con’b prdcede, el
lector es el agente que tiene a su cargo la realizacion de las acciones necesarias para construir sentldo a:
partir de los textos que aborda. Asi, segin Souchon, el lector es “quien pone en relacién los proeesos '
internos del texto que, de una manera general hacen que el texto sea texto, y los factores contextua!es, |
es decir, las condiciones socio-histéricas de su produccion” (Souchon, 1995: 111). Por uitimo, y en cuanto
a los textos, los mismos son concebidos como productos de la actividad humana, artii.‘ulac@os alas i
necesidades, intereses y condiciones de funcionamiento de las formaciones sociales enlas cuales se
producen. Los textos que aparecen estrechamente vinculados a la formacion social campuesta por |
estudiantes y docentes universitarios son, sin dudas, los denominados “textos de transm[suén de
conocimientos" (en adelante TTC) en tanto manifestaciones de conocimientos uentfﬁcos, i:orl dos
funciones sociales especificas, a saber, difundir conocimientos y promover en el lector Ia construtcuﬁn :
de los mismos. R

En este marco, la lectura es una actividad de produccién de sentido y no de reconocimiento, pdr ld que :
supone un conjunto de operaciones propias de la actividad semidtica de los sujetos a trav de las
cuales el sentido se co-construye entre autor y lector, poniendo asi de manifi esto el parécter '
interaccional del proceso lector. La construccién del/de los sentido/s surge entonces, de:la’ p&esﬁa en !
relacién de los elementos del texto con el contexto de produccién (quién produce el texto par:a qmén
con qué intencién, dénde, cuando, etc.) y con el de recepcion (quién lo lee, con qué provecto, para ‘qué, !
dénde, cuindo, etc.). En esta relacién de "construccién de sentidos”, comunicativa y connotada los
interlocutores entran en una relacién de comunicacion diferida por medio del texto, cada uno! de -ellos
desde sus contextos propios, con saberes propios y compartidos, con sus representaciones el uno del
otro y del saber que se transmite estableciendo relaciones personales (lector-autor) y culturaleé (lector-

i

|
|
t
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autor cbmi: parte integrante de una cultura, de una.comunidad social, historica y cultural). Desde este

punto de vista, podemos afirmar, como Souchon, que la lectura es una actividad "tridimensional" ya que
pone e refacion tres polos: el autor, el lector y el texto (Souchon, 1997, 1999, 2002).

En lo qUeIse refiere a la ensefianza de la LE, el enfoque que la sustenta integra los aportes de la
Didactica onte;xtual. Es este enfoque didactico (Fijalkow, 2000; Dorronzoro, 2005) el que determina
riueétra&__. cancepcién de las propuestas de clase disefiadas. En efecto, la lectura depende de las
condicionek en'las cuales se desarrollan; esto determina la necesidad de facilitar el acceso a los
d_iferentes' spe¢tos del contexto y, mas particularmente, a los textos propios del campo de formacién
de los éstuEiantps y a los proyectos de lectura prescriptos por el contexto. De este modo, las propuestas
didacticas ustentadas en esta perspectiva privilegian la ensefianza de dichos contenidos contextuales,
los que pjrmitgn decidir cudndo y cémo resulta conveniente ensefiar los contenidos declarativos
(elementos discursivos y lingdistico-gramaticales) y los contenidos procedurales (estrategias de lectura).
En este mareo didéctico, en las asignaturas Francés | y Il sostuvimos que el abordaje de los textos
especificos de la comunidad universitaria (los TTC) serfa considerado como un punto de mira, dadas las
reales condiciones que reviste la ensefianza de la LE en nuestra universidad (estudiantes con dispar
recorrido 'iscip‘inar y con escasos o nulos contactos de la LE) y que nuestro punto de partida seria el
ttatami:enil de {textos no fictionales pertenecientes a géneros de frecuente circulacién social en el
dmbito ‘escolar y universitarioj que forman parte de las experiencias de lectura de nuestros estudiantes
y cuyo ¢on}enidp estd vinculado a las teméticas abordadas en las diferentes carreras. En esta asignatura,
abordaremios TTC de divulgacion, lo que nos permitird acercar a los lectores a las problematicas propias
del text;b e#pecihlizado, vinculados con géneros de circulacién académica.
b | -

Por mtimoiv enllo concernienite al criterio de progresion textual considerado, el mismo focaliza en los
diferentes Pivel_gs de produccién de sentido textual {(::harat.u“.leau1 1983; 1992). En lo que respecta a esta
aSEgnatitlralen particular, la ensefianza de la lectocomprensién en LE se centrara en la produccién del
sentido t:fual; .en el nivel argumentativo sin dejar:de lado el trabajo sobre los niveles iconogréfico,
Er_;forméti 0y enunciativo focalizados en Francés | y en Francés Il

A A i !
OBJETIVOS -

a General{

it 8 e d g
Que el alumnc-lector en LE:
L | e ! ! i
» .. Construya el sentido'de los textos de circulacién social y académica en LE propuestos para la
i agignatura, de alrededor de 800 lineas, espéecialmente en el nivel argumentativo, a partir del
 planteamiento de interrogantes a los textos.

' i 5 |
b. Es Mios:, -
el B gl 5
Que el alumno-lector en LE: |
. : : i W . ' v
oo ' i : i ’ ; <
' 2% | Reflexidne a propésltp de las caracteristicas del material escrito propuesto en la asignatura y de
5; Ia* diversas estrategias de lectura empleadas en LE y lengua materna.
> ! Se posicione como lector en LE a partir de la toma en consideracién de sus posibilidades,
- capacidades, bagajes discursivos, experiencias, etc. y de las limitaciones que le plantea la LE.
» ;;RQconq_zca las caracteristicas de diferentes tipos de textos pertenecientes a géneros de
 frecuente circulacién social en el 4mbito escolar y universitario.
> i‘Réconozca dimensi6n argumentativa como constitutiva de los textos abordados.

B !%Récqn&::zca el abordaje de la argumentacién como un factor decisivo en su proceso de
:formacién integral.
i :

]

RS = ! Tdme _decisiones es_tratégicas con vistas a la comprensién de textos con dominante
o la umentativa. . :
i :Rdconqzca los componentes de los textos con dominante argumentativa. \

i
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» Adquiera conocimientos pragméuco-dlscurswos y lingiiistico-gramaticales. que Ie per itan la
construccion de sentido/s, prioritarlgmente, gn el nivel de produccién de sentido lfof:al do an
esta asignatura. ! P
» Reconstruya la informacién conten@a en un texto haciendo énfasis en los pun;cts 343 \nstas
asumidos en el texto y en los argumeritos y cqnclusnones que se presentan. - | | :
» Seinicie en la lectura de los textos de transmision.de conocimientos de dwulgaclén L
» Dé cuenta del sentido construido en LE a través de diversas producciones en Iengua matern@
informes y sintesis. . | ] ; _ Py i

Ll

METODOLOGIA ' .
La ensefianza de una LE bajo la modalidad de lectocomprension implica, por parte de Ios IEQUIDDS

docentes, el compromiso con la toma de decisiones didacticas congruentes con los objeti\ios se| alados :

particularmente, en lo que refiere a la selecmén de Ios textos y la elaboracién de materialei te 6ricosiv
practicos destinados a desarrollar el aprendizaje de la lectura en LE. Asf, los materiales teoncps Modulo
Teérico de Francés lll), producidos ad hoc en lengua materna, nuclean contenidos dlgcwswos y
lingiiistico-gramaticales que actian de apovatura para la comprensién, en tanto que el material |préctlco
(Mddulo de Lectura de Francés Ill) esta constituido por textos cuya temética concler“e e{ qmpo
disciplinario de las carreras agrupadas en cada comisién y guias de conslgnas disefiadas para acdm;iaﬁar
el proceso de comprension del estudiante. i i

|

EVALUACION ;
La evaluacién, en sus diferentes instancias, es concebida en esta propuesta no sélo como un e‘emento
de acreditacién, sino también como un instrumento ofientador de las 'practicas de erﬁsehanza y
aprendizajes que tengan lugar en el aula. Esto quiere decir que, las diferentes modalidades que la
evaluacién que se adopten deberan concebirse dentro del proceso mismo de enseﬁanza-pprepduta]es,
en intima relacién con los demas elementos de la propuesta didéctica. Cabe destacar queila; evpluacion
en el marco de la metodologia adoptada supone la produccién escrita en lengua materna. Esza irtuacnén
implica replantearse las relaciones existentes entre lectura y escritura y, en ese mismo sentldar ajustar
las propuestas didacticas a esa particularidad a. partir de desarrollar practicas de enseﬁanza
concernientes a los géneros mds apropiados para evaluar los niveles de comprension aicanzados por los
estudiantes. .‘ g ' ;
Para esto, es necesario que los trabajos practicos,: parciales o cualquier otra forma de evPIuauén
propuesta, sean disefiados teniendo en cuenta el desarrollo del proceso de enseﬁanza aprendizaje
mismo, es decir, el trayecto recorrido por los estudiantes guiados por la intervencion dldéétlca del
docente ! ;

Para esta asignatura, se prevén: I

a.  Cuatro trabajos practicos de resoluclén domiciliaria, vinculados con las hnidédes que

componen este programa (TP 1y 2; U. 1, TP2: U.2 (items 1y 2), TP3: Uq (kehs 3y 4) |

y TP4: U.3). Dichos trabajos practicos deberan ser presentados por los estu iantes y
evaluados por el docente con anterioridad a las instancias de evaluat:lones rciales,
a fin de permitir su correccién y ajustes. L

b. Dos exdmenes parciales de diferente modalidad: uno presencial e indlwdu%l yiotro

domiciliario individual o grupal. El segundo parcial ser un coloquio y tendfé parécter
integrador. P

c. Instancias de recuperacién para los exdmenes parciales, de caracter escﬁto u pral
f

} |
i == |
l
i

CONTENIDOS

El criterio de la organizacién de los contenidos toma como punto de partida las condiclones |der;pﬂcadas :

en las que se encuentran los sujetos de la ensefianza (sus expectativas, sus experiencias lectoras, el

conocimiento del material escrito, sus proyectos de lectura, su conocimiento de la LE, etc,) y considera

la ensefianza aprendizaje de la lectocomprension en LE como el proceso mediador para el Iogl"fo de los
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objetives de la asignatura. En |a seleccién de los contenidos se prioriza su caracter de herramientas para
la réso!Uci n de problemas de lectura. En este sentido, los contenidos seleccionados revisten un
cardcter cdntextual y proced u_i'al y no meramente declarativo. Siguiendo a Cassany y en lo que respecta
alos gé;neqos discursivos y a los tipos de textos diremos que “Cada disciplina, cada grupo humano, cada
momento histérico y cada situjacfén comunicativa produce sus propios escritos. El concepto mds util para
aproximargos a esta diversidad es el de “género: discursivo” porque permite considerar tanto lo
gramar_}ca (estilo, sintaxis, féxllico} como lo dfscufsivo (estructura, registro), lo pragmético (interlocutores,
propdsito, lcomj@xro) o lo socjocultural (historia, organizacién social, poder)” (Cassany, 2006:.21) Asi,
nuestra pr+ocuf§acién girara ep torno al abordaje de diferentes géneros y tipos textuales, de circulacién
frecuente en el dmbito escolar y universitario, vinculados a las teméticas propias de las carreras
representadas en las diferentes comisiones y en los cuales la dimensién argumentativa es prioritaria A
modo de ejemplo, enumeraremos algunos de los géneros considerados: ensayo corto, articulo cientifico,
extractos de capitulo de Iibr;os, ponencia de congreso, etc. En consecuencia, la ensefianza de los
contenido: 1 que se consignan, estard puesta al servicio de la comprensién de los textos seleccionados.

SR ! | i

s e : ! {
Unidad 1: él texto ammendho: definicién y caracteristicas
1. | ElL
L2 * Lds mbmgntos de Ia;| argumentacion: las pi'emisas, la tesis, los argumentos, la conclusién. .
 Articuldcion de los mismos. La estructu ra textual en la argumentacion.

argumentador y la argumentacion. Intenciones y procesos. Tipos de argumentaciones.

3. ' La interaccién lector-autor-texto en la lectura de la argumentacién: intenciones comunicativas
Ly fecuqsos argumentativos. ' !

4. Es‘trat?gias de Iectura;: Identificacién. chalizacién. Andlisis. Puesta en relacién.
P : 1o |
Unidad;2: tlgn'l;entos Ilngﬁfstll/:o-discursivos que Inte:rvienen en |a argumentacién.
1L s:cohectores argumentativos :
- 2. ! Lgs operadores argumentativos . |
o E rati_é'gias argumeni:ativas: definicién, refutacién, cita, ejemplo, pregunta retdrica. Uso y
: funciopes. : .

14, | Es‘tratégia's de lectu r:q]: Identificacién. Localizacién. Andlisis. Puesta en relacién.
! £l I i i
| ,i = ! | i

Unidadi3: Los textos secundatios P
1- ' Lds textos secundarigs: propiedades
2- | Elfinforme y la sintesis

E . -
Er i Iy
REQUISITAS DE APROBACION Y CRITERIOS DE CALIFICACION:
CONDICIONES PARA PROMOVER (SIN EL REQUISITO DE EXAMEN FINAL)
DE ACUERDO Al; ART.23 DEL REGIMEN GENERAL DE ESTUDIOS RESHCS-LUJ:0000996-15
© ) |, Taner aprobadas las actividades correlativasial finalizar el turno de examen extraordinario de
! ese cuatrimestre, i
b) iiC mplir con un minimo del 75 % de asistencia para las actividades tedrico-practicas previstas
; ‘{en) esta asignatura, _
) ; Aprobar todos los trabajos practicos previstos en este programa, pudiendo recuperarse hasta
| un 25% del total por ausencias o aplazos
d) ;fAﬁrob_a'r el 100% de las evaluaciones previstés con un promedio no inferior a seis (6) puntos sin

L]

i recuperar. ninguna.
e) i Aérol;g;!i: una evaluacion integradora de la asignatura con calificacién no inferior a siete (7)
i anto;. Esta evaluacion es el dltimo parcial, ya que es acumulativo en sus contenidos.

|
i
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CONDICIONES PARA APROBAR COMO REGULAR (CON REQUISITO DE ExAMéu FINAL) ‘
DE ACUERDO AL ART.24 DEL REGIMEN GENERAL DE ESTUDIOS RESHCS-LU§ 10000996-15 ; :
a) estar en condicion de regular en las actividades correlativas al momento de su insonpcl n dl
- cursado de la asignatura. Pf
b) Cumplir con un minimo del75 % de asistencia para las actlwdades teéncos -practicas i:rdv:stas
en esta asignatura.. A 1 r
c) Aprobar todos los trabajos practicos prewstos en este programa,lﬂudlendo recuperarse haSta
un 40% del total por ausencias o aplazos.
d) Aprobar el 100% de las evaluaciones previstas con un promedlo no inferior a cuatro 14] buntos,
pudiendo recuperar el 50% de las mismas. Cada evaluacion solo podré recuperarse en qna

oportunidad. i

PN I ———

R il i
CONDICIONES PARA APROBAR COMO REGULAR (CON REQUISITO DE EXAMEN FINAL) ¢
DE ACUERDO AL ART.28 DEL REGIMEN GENERAL DE ESTUD]OS RESHCS-LUJ:0000996-15
a) estar en condicién de regular en las actividades correlativas al momento de su inscri
cursado de la asignatura.
b) Cumplir con un minimo del 80 % de asistencia para las actividades précticas prewstaé
c) Aprobar todos los trabajos précticos previstos en este programa, pudlendo recuperdrsd hasta

. un 40% del total por ausencias o aplazos : j S i
d) Obtener una calificacién no inferior a cuatro (4) puntos en el trabajo final :

1_'
é:

|4n gl

e .—.n% - s e

i
; s
EXAMENES PARA ESTUDIANTES EN CONDICION DE LIBRES i (h i
Para aquellos estudiantes que, habiéndose inscriptos oportunamente en la presente actlvidad hqyan

guedado en condicién de libres por aplicacién de los articulos 29 0 32 del Régnrnen General.dq equdms,

podran rendir en tal condicion la presente actividad.

!
i
!
BIBLIOGRAFIA ! o
gt
« Bibliografia obligatoria para los estudiantes i
i
Como bibliografia obligatoria para esta asignatura se presenta un Mddulo Teérlco de Francéa 'y un
Médulo de Lectura de Francés III* elaborados por el equipo docente de la asignatura Estos cua;lermllos
intentan poner de manifiesto tanto el enfoque adoptado para el tratamlento del objeto de ensefanza,
como los criterios que determinan la secuencia en la progresion del conocirmento f T
« Bibliografia general 4
| v |

La bibliografia presentada a continuacién ha sido consultada por los docentes parala elaboramdn de los

médulos tedrico y practico para los estudiantes y para el disefio del presente programa |

Adam, J-M. (1990) Eléments de Linguistique Textueﬂe.: Théorie et pratfque de Iana.\‘yse rrxtueﬂe, :

Mardaga, Suiza f |
Adam, ).M (1992) Les textes: types et protoptypes Nathan. France. : *

Adam, J-M (1999). Linguistique textuelle. Des genres du discours aux textes, Pans Nathan Unwersmé
Bajtin, M. (1984) Esthétique de la création verbale, Ed. de Minuit, Paris.
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