7983-2023 40 arias de Democracia”

Universidad Nacional de Lujdn
Departamento de Educacién LUJAN, 6 DE OCTUBRE DE 2023

VISTO: la presentacién del programa de las asignaturas In-
glés I (Cédigo 30971), Inglés II (Cédigo 30972), Inglés III (Cédigo
30973), Francés I (Cédigo 30074), Francés II (Cédigo 30075) y Fran-
cés III (Cédigo.30076); y

CONSIDERANDO:

Que cuenta con dictamen favorable de la Comisién de Plan
de Estudio de la carrera Licenciatura en Historia.

Que la presente disposicién se emite en el marco de las
atribuciones conferidas mediante la Disposicién CD-E:050-16.

Por ello,

LA PRESIDENTA DEL CONSEJO DIRECTIVO
DEL DEPARTAMENTO DE EDUCACION
DISPONGE:

ARTICULO 1°.- Aprobar los programas que se detallan a continuacién
para la carrera Licenciatura en Historia:

Inglés I (Cédigo 30971). Vigencia 2020-2021.-
Inglés I (Cédigo 30971). Vigencia 2022-2023.-
Inglés II (Cédigo 30972). Vigencia 2020-2021.-
Inglés II (Cédigo 30972) . Vigencia 2022-2023.-
Inglés III (Cédigo 30973). Vigencia 2020-2021.-
Inglés III (Cédigo 30973). Vigencia 2022-2023.-
Frances I (Cédigo 30074). Vigencia 2021-2022.-
Francés I (Cédigo 30074). Vigencia 2023-2024.-
Francés II (Cédigo 30075). Vigencia 2021-2022.-

Francés II (Cédigo 30075). Vigencia 2023-2024.-

Mg. Rosana Poncerancés I11 (Cédigo 30076). Vigencia 2021-2022.-

Jice Presidenta del Consejo Directivo

del Dpto. Educacion
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Universidad Nacional de Lujin

Departamento de Educacién

Francés IIT (Cédigo 30076) . Vigencia 2023-2024. -

ARTICULO 2°.- Registrese, comuniquese Yy archivese.-

DISPOSICION DISPPCD-ELUJ:0000197-23

Mg. Rosana Ponce
/ice Presidenta del Consejo Directivo
del Dpto, Educacion
Universidad Nacional de Lujdn
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DENOMINACIOI* DE LA ACTIVIDAD: 30076-FRANCES m
TIPO DE AQTIVIQAD ACADEMICA: Asignatura
CARRERAS Lxcelrmatura en Trabajo Social, Licenciatura y Profesorado en Ciencias de la Educacién, y
Lmenuatura y Profesorado en Historia, Profesorado en Geografia, Licenciatura en Informacién Ambiental,
Licencnaturia en Enfermeria
PLAN ESDE ESTUDIOS: Licenciatura en Trabajo Social: 05 09 - Licenciatura en Ciencias de la Educacién:
04.04 Profdsoradlo en Ciencias de la Educacién: 05. 01- Licenciatura en Historia: 06.03- Profesorado en
Historia: 08.05- Profesorado en Geografia: 16.03- LIcenciatura en Informacién Ambiental: 29.03-
Llcencnatojﬂ en, fnfen-neria 51.01-

T
DOCENTE rf;EspéNSABLE:
Pasquale, Claudia Rosana - Profesora Asociada

EQUIPO DOCENTE:

Luchetti, Marfa Fabiana- Jefa de Trabajos Practicos
Ninet, Silvina Claudnadefa de Trabajos Practicos
Carvajail |t£tr~ ﬁyudante de Primera

L

Co :
PARA CURSAR: 30074 FRANCES | — 30075 FRANCES |
PARA APRQBAR, 30074 FRANCES 1-30075 FRANCES I
i
CARGA a-uohAmA TOTAL: HORAS SEMANALES: 4 - HORAS TOTALES 64
DlswquclON INTERNA DE LA CARGA HORARIA———-——-—n
TiPO DE AQT IVIDAD Tedrico-préctico

S |
it

Pl

| PERIODO GE VIGENCIA DEL PRESENTE PROGRAMA: 20232024
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CONTENIDOS MINIMOS O DESCRIPTORES 4
i' e

recursos y estrategias argumentativos. Conectores y operadores argumentativos. La argu q ht cion en
textos primarios y secundarios. Estrategias para la lectura de textos argumentativos. :

I
f

La argumentacién en los textos en LE: tipos de argumentacmnes momentos’ de Ia ar ntwéh
y

s

| . é ; ,- ;
FUNDAMENTACION {1 |

El equipo docente del drea Francés ha optado por la modalldad de lectocomprension de te:tto§ para |a

ensefianza de la Lengua Extranjera (en adelante LE), es decir, por la focallzamén enla compi'eqmén del
escrito. Esta eleccion teérlco-metodoléglca obedece, entre otros aspectos, al analisis de la# nec{:sndades

de los estudiantes universitarios. En efecto, la con‘l\prenslén del escrito, en el marco umvgrSttarlo, -
aparece como una capacidad cuya adquisicion es prlmordial ya que abre posibilidade reales a los °
estudiantes de acceder a bibliografias especificas en LE, en un corto perlodo de tlempo (2 03
cuatrimestres). El eje del proceso de ensefianza de las LE esta constituido por el abordaje d,e textos de |

circulacién académica, material de estudioy consulta en las diversas carreras que se dictan en IF UNLu

Dado entonces que el objeto de conocimiento de esta asignatura es la lectocomprension: de textos en

LE, el marco epistemolégico que subyace a las practicas de ensefianza aqui propuestas esta réla{:ionadb,

por un lado, con una determinada concepcién tedrica del proceso de lectura, y por ellotro#‘ con un .
enfoque especifico de la ensefianza de una LE, perspectivas que se presentan como complementanas en :

la configuracion del objeto que se pretende ensefiar. ; o :-
|

La concepcion de la lectura o comprensién del escrito aqui adoptada remite panimlqrn#en;e al ¢

Interaccionismo Socio-discursivo (en adelante, ISD) (Vygotsky1988, Bronckart 1992, -1994}, 1996,

Schnewly 1988, 1994). Dentro de este marco, la lectura se definird entonces, como una‘ac’tiﬁdaﬂ del !
lenguaje resultado de un aprendizaje social, éstrechamente relacionada con: los | contextos
socioculturales en los que se lleva a cabo y con las actividades practicas y concretas del mdw:dub énlas

cuales se origina o encuentra sus motivos. Se trata entonces de una actividad determinada s:pcualmente
por las practicas de la esfera de actividad en la que se desarrolla y sirviendo, a su vez, de mStr'umento de

resolucién de problemas para dichas actividades. A partir de esta relacion que une al IenglJajt: con la .
actividad concreta del individuo, la lectura se plantea como una actividad que tiene como’ obuetwo la -
insercién del ser humano en el tejido social. En la actividad de lectura caracterizada comb prdcede el
lector es el agente que tiene a su cargo la realizacién de las acciones necesarias para construir Sent:do a:
partir de los textos que aborda. Asf, segun Souchon, el lector es "quien pone en relacidn los procesos
internos del texto que, de una manera general hacen que el texto sea texto, y los factores contgxtuales, '
es decir, las condiciones socio-histéricas de su produccién” (Souchon, 1995: 111). Por Gltimo, y er_'l cuanto
a los textos, los mismos son concebidos como productos de la actividad humana, articulados a las |
necesidades, intereses y condiciones de funcionamiento de las formaciones sociales enlas cuales se -

producen. Los textos que aparecen estrechamente vinculados a la formacion social cqmpu@stq por
estudiantes y docentes universitarios son, sin dudas, los denominados “textos de transmisién de

conocimientos" (en adelante TTC) en tanto manifestaciones de conocimientos ctentifﬁ:os, bori dos '
funciones sociales especificas, a saber, difundir conocimientos y promover en el lector la construccron

de los mismos. : i
En este marco, la lectura es una actividad de produccién de sentido y no de reconucimiento,*jpdr lo que
supone un conjunto de operaciones propias de la actividad semiética de los sujetos a ';tra,v s de las

cuales el sentido se co-construye entre autor y lector, poniendo asi de maniﬁest@_ él caracter :
interaccional del proceso lector. La construccion del/de los sentido/s surge entonces, dei lapuesta en

relacién de los elementos del texto con el contexto de produccion (quién produce el texto parfa quién,

con qué intencién, dénde, cuando, etc.) y con el de recepcidn (quién lo lee, con qué proyectoi pkaralque
doénde, cuando, etc.). En esta relacién de "construccion de sentidos", comunicativa y conno’eada los
interlocutores entran en una relacién de comunicacion diferida por medio del texto, cada unOIde ellos
desde sus contextos propios, con saberes propios y compartidos, con sus representacmn_es el,unp del
otro y del saber que se transmite estableciendo relaciones personales (lector-autor) y cultyrales (lector- :

* i
F 1
' i

]
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autor cg'_:mn paite integrante de una cultura, de una:comunidad social, histérica y cultural). Desde este
punto de vista, podemos afirmar, como Souchon, que la lectura es una actividad "tridimensional® ya que
pone en refacién tres polos: el autor, el lector y el texto (Souchon, 1997, 1999, 2002).

En lo quejse refiere a la ensefianza de la LE, el enfoque que la sustenta integra los aportes de la
[jidafctiéa flsonteixtual. Es este enfoque didéctico (Fijalkow, 2000; Dorronzoro, 2005) el que determina
nuestra cancepcién de las propuestas de clase disefiadas. En efecto, la lectura depende de las
condicion 5 en'las cuales se desarrollan; esto determina la necesidad de facilitar el acceso a los
diferentes aspectos del contexto Y, mds particularmente, a los textos propios del campo de formacién
de los e,'stuEia_nths y a los proyectos de lectura prescriptos por el contexto. De este modo, las propuestas
didécticas sustentadas en esta perspectiva privilegian la ensefianza de dichos contenidos contextuales,
los que pérmiten decidir cusndo y cémo resulta conveniente ensefiar los contenidos declarativos
{elemer.itog, discg'lrsivos y lingifstico-gramaticales) y los contenidos procedurales (estrategias de lectura).
En esteE mhreo: didactico, en las asignaturas Francés | y Il sostuvimos que el abordaje de los textos
especificos de la comunidad universitaria (los TTC) seria considerado como un punto de mira, dadas las
reales éoniﬁciones que reviste la ensefianza de la LE en nuestra universidad (estudiantes con dispar
recorrido t?iscip!inar y con escasos o nulos contactos de la LE) y que nuestro punto de partida seria el
ttatamientp detextos no fictionales pertenecientes a géneros de frecuente circulacién social en el
dmbito ‘escolar y universitarioj que forman parte de las experiencias de lectura de nuestros estudiantes
y cuyo ¢on;enid_o estd vinculado a las teméticas abordadas en las diferentes carreras. En esta asignatura,
a_'bordafen'ios TTC de divulgacioén, lo que nos permitird acercar a los lectores a las problematicas propias
del texto e#peciélizado, vinculados con géneros de circulacién académica.
vl i ! E

Por .ﬂltilh-ro{!y enllo concerniente al criterio de progrésion textual considerado, el mismo focaliza en los
diferentes pivelés de produccién de sentido textual (Charaudeau, 1983; 1992). En lo que respecta a esta

a’sig_natu_raieﬂ particular, la ensefianza de la lectocomprensién en LE se centrars en la produccion del
sentido! textual:ien el nivel argumentativo sin dejar:de lado el trabajo sobre los niveles iconografico,
informative y enunciativo focalizados en Francés |y en Francés Il
! b o ' ;
OBJETIVOS -
a. Gengralj
e b B i
Que el alumno-lector.en LE: :
» .. Canstruya el sentido de los textos de circulacién social y académica en LE propuestos para la
" agignatura, de alrededor de 800 lineas, es;:éecialmente en el nivel argumentativo, a partir del
 planteamiento de interrogantes a los textos.

1 ! 5

h; Eégei:_fﬂcos:, i

Queel alupno-l'e:tor enlE: |
G ; : o
i 2 Re!flexiéne a propésito de las caracteristicas del material escrito propuesto en la asignatura y de
- | la§ diversas estrategias de lectura empleadas en LE y lengua materna.
> i sq posicione como lector en LE a partir de la toma en consideracién de sus posibilidades,
5:cjpecidades,-bagajes discursivos, experiencias, etc.y de las limitaciones que le plantea la LE.
» ;:;Re}conqzca las caracteristicas de diferentes tipos de textos pertenecientes a géneros de
 frecuente circulacién social en el 4mbito escolar y universitario.

> EFRq'conafezca dimensién argumentativa como constitutiva de los textos abordados.

R §§Re§cqrib‘zca el abordaje de la argumentacién como un factor decisivo en su proceso de
::formacién integral.

o L '

- » [ Tdme decisiones estratégicas con vistas a la comprensién de textos con dominante

" " | argumentativa.

» i 'Rgconozca los componentes de los textos con dominante argumentativa.
-

H
.
: ! i
o I . .
H : i
i
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» Adquiera conocimientos pragmétlco-dlscurswos y lingdistico-gramaticales que Ie per itan la

construccién de sentido/s, prlontarlgrnente gn el nivel de produccién de sentldo fom:all::| do en
esta asignatura. -_ ¥ ; :

» Reconstruya la informacién contenu:la en un texto haciendo énfasis en Ios puntds &e \nstas
1! '

asumidos en el texto y en los argumentos y cpncluswnes que se presentan. . | } } i
» Seinicie en la lectura de los textos de transmision.de conocimientos de dwulgac:én ; P
» Dé cuenta del sentido construido en LE a través de diversas producciones en Iengua matern?
informes y sintesis. . e u , ¢ BEF 1
METODOLOGIA : A8 R
La ensefianza de una LE bajo la modalidad de Iectocomprens'.lén implica, por parte de EDSquuipos

docentes, el compromiso con la toma de decisiones dIdécucas congruentes con los objetnios sef alilado':s, -

particularmente, en lo que refiere a la selecclén de Ios textos y la elaboracién de materlale; tqéricosy
précticos destinados a desarrollar el aprendlzaje de la lectura en LE. Asi, los materiales teérlcos Mddulo
Teérico de Francés lll), producidos ad hoc en lengua materna, nuclean contenidos dlscwswos y
lingiiistico-gramaticales que actdan de apovatura para la comprension, en tanto que el material| npracttc;o
(Mddulo de Lectura de Francés ) esta constituido por textos cuya tematica cuncien’ﬂe e campo

disciplinario de las carreras agrupadas en cada comisién y guias de consignas disefiadas para acg mp_anar _

el proceso de comprensién del estudiante.

EVALUACION
La evaluacién, en sus diferentes instancias, es concebida en esta propuesta no solo como un e emento
de acreditacién, sino también como un instrumento ofientador de las ‘practicas de er;se‘ﬁanza y
aprendizajes que tengan lugar en el aula. Esto quiere decir que, las diferentes modalidades que la
evaluacién que se adopten deberdn concebirse dentro del proceso mismo de ensenanzajaprepdnzajes
en intima relacién con los demés elementos de la propuesta didactica. Cabe destacar q_a.:erlalevpluacién
en el marco de la metodologfa adoptada supone la produccién escrita en lengua materna. Esta siituacién
implica replantearse las relaciones existentes entre lectura y escritura y, en ese mismo ‘sentido; ajustar
las propuestas didcticas a esa particularidad a. partir de desarrollar practicas de enseﬁanza
concernientes a los géneros mas apropiados para evaluar los niveles de combrenyén alcanzados por los
estudiantes. 2 r :

Para esto, es necesario que los trabajos practicos,: parciales o cualquuer otra forma de evFIuaudn
propuesta, sean disefiados teniendo en cuenta el desarrollo del proceso de ensefianza- aprendizaje
mismo, es decir, el trayecto recorrido por los estudiantes guiados por la intervencién dldéétrca del

docente ]'

Para esta asignatura, se prevén:
a. Cuatro trabajos prdcticos de resoluclén domiciliaria, vinculados con las hmdades que

componen este programa (TP 1y 2: U. 1; TP2: U.2 (items 1y 2), TP3: U. 1 (kems3y4) .

y TP4: U.3). Dichos trabajos précticos deberdn ser presentados por los estudlantes Y
evaluados por el docente con anterioridad a las instancias de evaluaciones pgarclales
a fin de permitir su correccion y ajustes. : i

b. Dos exdmenes parciales de diferente modalidad: uno presencial e mdlwdu?l y otro

domiciliario individual o grupal. El segundo parcial serd un coloqum Y tendré ;:aracter
integrador. :

c. Instancias de recuperacion para los exdamenes parciales, de caracter escr_'jto u pra!.

.

CONTENIDOS ' it

El criterio de la organizacién de los contenidos toma como punto de partlda las condiciones tde:rf cadas -
oras, el -

en las que se encuentran los sujetos de la ensefianza (sus expectativas, sus expenenc:as le
conocimiento del material escrito, sus proyectos de lectura, su conocimiento de la LE, etc,) y cynSIdera
la ensefianza aprendizaje de la lectocomprensién en LE como el proceso mediador para el logr‘o de Ios

g oru

i
r
L
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o'bjej'tiv&s la %signatura. En ja seleccién de Ios:contEnidos se prioriza su carécter de herramientas para
la resolucipn de problemas de lectura. En este sentido, los contenidos seleccionados revisten un
carcter cdntextual y procedural y no meramen_te declarativo. Siguiendo a Cassany y en lo que respecta
alos géneros discursivos ya 11__55 tipos de textos diremos que “Cada disciplina, cada grupo humano, cada
momerfto :‘srd;ﬂco y cada s."tu:ncién comunicativa produce sus propios escritos. El concepto mds (til para
dproximarnos a esta diversidad es el de “género: discursivo” porque permite considerar tanto lo
gramaticall(es tilo, sintaxis, féx;fco) como lo discurisivo (estructura, registro), lo pragmadtico (interlocutores,
propdsito, icontéxto) o lo socjocultural (historia, organizacioén social, poder)” (Cassany, 2006:.21) Asf,
nuestra pr+ocui:_iacién girard en torno al abordaje de diferentes géneros y tipos textuales, de circulacién
frecuente en el dmbito escolar y universitario, vinculados a las teméticas propias de las carreras
repr’esgut as en las diferentes comisiones y en los cuales la dimensién argumentativa es prioritaria A
modo de ejemplo, enumeraremos algunos de los géneros considerados: ensayo corto, articulo cientifico,
extracto;:os jie capitulo de Iibﬁos, ponencia de congreso, etc. En consecuencia, la ensefianza de los
contenidos que se consignan, pstara puesta al servicio de la comprensién de los textos seleccionados.

= L - '
Unidad:1: El texto argumentahvo: definicién y caracteristicas
1. Eliargu'mentador y la Brgumentacién. In:tenciones y procesos. Tipos de argumentaciones.

. H i3 : I y i " %
+'2. | Lgs momentos de la argumentacion: las premisas, la tesis, los argumentos, la conclusion. .
hdt Articuldcién de los mismos. La estructura textual en la argumentacion.

3. ' Ld interaccién lector-autor-texto en la lectura de la argumentacién: intenciones comunicativas

'y tecun}sos argumentativos.

4, ¥ Esitratégias de Iecturai: Identificacién. Localizacién. Andlisis. Puesta en relacién.
PP e : !
o T |

Unidad;2: EIem@e’ntos Iingﬁlstii_';o-dlscursivos qué intervienen en la argumentacion.

o
i
H

1. | Lgs cohectores argumentativos
A Lgs operadores argumentativos
g, ! y

1

Esl[tratégias argumentativas: definicién, refutacion, cita, ejemplo, pregunta retérica. Uso y
: fubciohes. :

% Esitrategia"s de lectura: Identificacion. Localizacién. Analisis. Puesta en relacion.
Unidad:3: ‘I.os textos secundarios P

. A= Lcis tefr;os secundarigs: propiedades
9.7 Ellinfd"rime y la sintesis
W |l (N '

i

& :
l i i
i i

REQUIS:ITQS Dé ‘APROBAC! IOﬂ' Y CRITERIOS DE CALIFICACION:

CONDIGIONES PARA PROMOVER (SIN EL REQUIS|TO DE EXAMEN FINAL)
DE ACUERDO Al: ART.23 DEL REGIMEN GENERAL DE ESTUDIOS RESHCS-LUJ:0000996-15
+a) l Tgner ;iprlobadas las actividades correla;tivas_éal finalizar el turno de examen extraordinario de
i ese cuatrimestre. ;o
b) 'C mpl‘i_’r con un minimo del 75 % de asistencia para las actividades teérico-practicas previstas
, ‘. en esta asignatura. o
") ' Aprobar todos los trabajos practicos previstos en este programa, pudiendo recuperarse hasta
' un 25% del total por ausencias o aplazos
d) ;]'Aérobar el 100% de I+s evaluaciones previstas con un promedio no inferior a seis (6) puntos sin
i recuperar ninguna. | ‘1 _
e) 'i Aprobgr una evaluaci6n integradora de la asignatura con calificacién no inferior a siete (7)
antog. Esta evaluacién es el dltimo parcial, ya que es acumulativo en sus contenidos.
. [ ' ; f :

i

Il
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CONDICIONES PARA APROBAR COMO REGULAR (CON REQUISITO DE EXAMEN FINAL) i
DE ACUERDO AL ART.24 DEL REGIMEN GENERAL DE ESTUDIOS RESHCS- LU;rOOOUQSB-lS :

L
1
k
I
]
f
:
t
[}
!
i

a) estar en condicién de regular en las actwndades correlativas al momento de su msaﬂpat%

cursado de la asignatura, |-

nal

b) Cumplir con un minimo del75 % de asmenua para las actwldades teorlcos-préctlcas brdv:stas

en esta asignatura.. o %

c) Aprobar todos los trabajos practicos pre\ﬂstos en este programa,iﬁudlendo recuperarseihaSta

un 40% del total por ausencias o aplazos. i

d) Aprobar el 100% de las evaluaciones previstas con un promedio no inferior a cuatro (4) buntos
pudiendo recuperar el 50% de las mismas. Cada evaluacién solo podré recuperarse en u L1_na

oportunidad. i : {
| i i ‘ {
CONDICIONES PARA APROBAR COMO REGULAR (CON REQUISITO DE EXAMEN FINAL) . .! %
DE ACUERDO AL ART.28 DEL REGIMEN GENERAL DE ESTUD]OS RESHCS-LUJ:0000996-15 ' !_- l
a) estar en condicién de regular en las actividades correlativas al momento de su mscnpcn
cursado de la asignatura. {
b) Cumplir con un minimo del 80 % de asistencia para las actlwdades précticas prevustai
c) Aprobar todos los trabajos practicos previstos en este programa, pwdlendo recuperdrse
- un 40% del total por ausencias o aplazos , : i !-
d) Obtener una calificacién no inferior a cuatro (4) puntos en el trabajo final ]
EXAMENES PARA ESTUDIANTES EN CONDICION DE LIBRES o ) i :

Para aquellos estudiantes que, habiéndose inscriptos oportunamente en la presente activldad h

nal

hasta

yaﬁ

quedado en condicidn de libres por aplicacién de los articulos 29 o 32 del Reglmen Generahde equdlos,

podrén rendir en tal condicion la presente actividad.

R U ——

BIBLIOGRAFIA : i

o Bibliografia obligatoria para los estudiantes

l
Como bibliografia obligatoria para esta asignatura se presenta un Médulo Teénco de Francé&

'y un

Mdédulo de Lectura de Francés It elaborados por el equipo docente de la asignatura Estos cua;iermllos

intentan poner de manifiesto tanto el enfoque adoptado para el tratamlento del objeto de ens
como ios criterios que determinan la secuencia en la progresion del conommiento -

e Bibliografia general :
i

La bibliografia presentada a continuacién ha sido consultada por los docentqs parala elaberamd
madulos tedrico y practico para los estudiantes y para el dISEﬁO del presente prograrna :

Adam, J-M. (1990) Eléments de Linguistique Textuelle. Théone et prattque de .fana.\‘yse textuelle, -

Mardaga, Suiza

Adam, J.M (1992) Les textes: types et protoptypes Nathan. France

Adam, J-M (1999). Linguistique textuelle. Des genres du discours aux textes, Parls Nathan Umve
Bajtin, M. (1984) Esthétique de la création verbale, Ed. de Minuit, Paris.

Béacco J-C-Darot, M (1984) Analyses de discours. Lecture et expression, Hachette/Larousse,‘ Pans.

Béacco J-C-Moirand, S: (1996) Autour des discours de transmission de connalssances in Rev,;e é:fe la .

SAPFESU, numéro Spécial novembre 1996, Buenos Aires, Argentina.

! Estos materiales se elaboran a partir de las re‘formulacion;e:.s de: la .
bibliografia general que se consigna en este programa, son - rerovados .

periddicamente y ajustados a la propuesta didactica de la :asignatura.E |
L ! . 4
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B:ronckart,‘:J-P. {1992) El discurso como accién. Por un nuevo paradigma psicolingiiistico in Anuario de
P'.sfc@)foéfa 254, pp.3-48. ;

Bronckart, J-P. {1994a) Lecture et écriture : élémentside synthése et de prospective in Actes du Colloque
Théodile Chel, Peter Lang, pp. 371- 404, Paris.

B'lror__hcke}rt, ll-P.:E:1994b) Le fonctionnement des discours, Delachaux & Niestlé, Lausana.
Eror;'-cki_irt,h-P.'[;leQGa) L'acquisition des discours. Le point de vue de I'interactionnisme socio-discursif in
Le Franai dans le Monde, Julio 1996, pp.55-63. -

Bronckart, ;EJ~P. (1996b) Activité langagiére, textes et discours. Pour un interactionnisme socio-discursif,
DelachauxNiestlé, Lausanne. .

Eronckan, -P. (1996¢) Genres de textes, types de discours et opérations psycholinguistiques in Voies
Livres pp. [-19, [Lyon. .

Bruner;}J (1988} Desarrollo cognitivo y Educacién, Ed'Morata. Madrid.

Gassa n*}, D} (2006): Taller de textos. Leer, escribir y comentar en al aula. Barcelona, Paidds

Chataudealy, P.!(1983) Langage et discours, Hachette, Paris

C‘haiauéieat, P.{1992) Grammaire du sens et de I’expression. Paris : Hachette

Charau@i_eah, P.'et Mainguenau, D. (2002). Dictionnaire d’analyse du discours, Paris : Seuil

Cornaire, G (1999) Le point sur la lecture, Clé International, Paris.

Dorron_zoré, M. 1 (2005) Didéctica de I& lectura en LE in Klett, E. (dir) Diddctica de las lenguas extranjeras:
una-agenda actual, Buenos Aires: Araucaria Editora, pp. 13-30

Fijalkow, JJ (2000) Sur la lecture. Perspectives sociocognitives dans le champ de la lecture, EFF Editeur,
Paris. | . | .

Giaonaq'h, D, (:}987} Théories de I'apprentissage et facquis.f'tfon d'une langue étrangére, Hatier/Crédif,
Paris . ! : ) .

Goftarci,__s 199:&}:" Lecture:négocier une interaction sociale" in SEMEN n2 10, Paris.

Mainguengau, D (1996) Les termes clés du discours, Seuil, Paris.

Maingueneau, D (1983) L'énonciation, Hachette, Paris.

Maraﬁdti, k (comp)(1998) Recorridos semioldgicos, Eudeba, Buenos Aires.

Marafiati, R, Zamudio de Molina, Rubione ( ) La problematica de la argumentaciéon hoy, Temas de
argument i6n| Biblos : Buenos Aires : _

Meyer, |B (1996;"' Maitriser |'argumentation" , A. Colin, Parfs.

Pasqua ie, R.; Rodriguez, S. y Quadrana, D. (2010) Mddulo de Autoformacién de Lecto-comprensién en
Lienﬂua'f‘ E ranjferas. Gobierno de la Ciudad de Buenbs Aires. Certificados de Lenguas extranjeras (CLE),
47 pp.htt \Www.buenosaires.gov.ar/areas/educacion/programas/cle/aportes.php?menu id=32916
Pasquale, (2002) La lecture-compréhension en langtie étrangére. Les interventions lectives stratégiques
og'es _ap;::re:iants: lecteurs a partir de leurs verbalisations, Memoria de DEA, Universidad de Rouen., 191
PP., I i P2 wmog -

Pasquale, R. {2_[}06] Leer en LE: estratéj!as lectoras y situaciones de lectura, Informe final de Beca de
P‘erf'er:cﬁbn amiento, Universidad Nacional de Lujén, 187pp.

Plantin,C. 201}) El hacer argumentativo, Buenos Aires: Biblos.

Schneuvly] B. (1988) La conception vygotskyenne du fangage écrit in £.L.A. n2 73, Paris.

Schneuwly B.'[1994) Genres:et types de discours: tonsidérations psychologiques et ontogénétiques,
Petér Lang| Paris. a i -

Sthneuwly| B. /Bronckart J-P. (1995) Vygotsky aujourd'hui, Delachaux et Niestlé, Lausana, Suiza.

Solé, 1. {1999) Estrategias.de Lectura, Grao, Barcelona .

S_'oui:ho:i'i, M. (1895) Pour une approche sémiotique de la lecture-compréhension en langue étrangére in
SEMEN:n210, Paris. | | : :

Sbuchoﬁ, (1997) La lecture-compréhension de textes:aspects théoriques et didactiques in Revue de la
SAPFESU l\*’:meﬁ'o Especial, Buenos Aires. ! :

Souchoh, M. (1999) La problemética de la comprq'nsién de textos en la ensefianza universitaria in
Espacios dy} Dogencia Ne 1, Universidad Nacional de Lujén.

S'oué:haH, -(2002) La socializacion textual: la intercomprensién de textos in Langues et Cultures, Afio 4,
Ne 4, Uniivgrsidad Nacional de Tucuman.

Viygotsky, L. (1981) El desarrollo de los procesos superiores, Grijalbo, México.

\a!_yg?fcskfv‘g, li (1988) Pensamiento y Lenguaje. Ed. La Pléyade, Buenos Aires.

Wertsch, . {1?91) Un enfogque sociocultural de la accién mental in Carretero, M. Desarrollo
Apren .z'aj;e, Aigue, Buenos Aires. '
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