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1983-2023 40 arias de Democracia”

Universidad Nacional de Lujan )
Departamento de Educacién LUJAN, 28 DE MARZO DE 2023

VISTO: la presentacién del programa de las asignaturas
Inglés I' (Cédigo 30971), Inglés II (Cédigo 30972), Inglés III
(Cé6digo 30973), Francés I (Cdédigo 30074), Francés II (Cébdigo 30075)
y Francés III (Coédigo 30076); ¥y

CONSIDERANDO:

Que cuentan con dictamen favorable de la Comisién de Plan
de Estudio de la carrera Licenciatura en Trabajo Social.

Que la presente disposicién se emite en el marco de las
atribuciones conferidas mediante la Disposicién CD-E:050-16.

Por ello,

LA PRESIDENTA DEL CONSEJO DIRECTIVO
DEL DEPARTAMENTO DE EDUCACION
DISPONE:

ARTICULO 1°.- Aprobar los programas de las asignaturas que se
detalla a continuacién para la carrera Licenciatura en Trabajo
Social:

Inglés I (Cédigo 30971) . Vigencia 2020-2021.

Inglés I (Cédigo 30971). Vigencia 2022-2023.
Inglés II (Cédigo 30972) . Vigencia 2020-2021.-
Inglés II (Cédigo 30972). Vigencia 2022-2023.-

Inglés III (Cédigo 30973). Vigencia 2020-2021.

Inglés III (Cédigo 30973). Vigencia 2022-2023.

37UEL
Zacorado VB TE  Jncés T (Cédigo 30074) . Vigencia 2021-2022.-
wan
3

n
Francés I (Cédigo 30074). Vigencia 2023-2024.-

Francés II (Cédigo 30075). Vigencia 2021-2022.

Francés II (Cédigo 30075). Vigencia 2023-2024.

Francés III (Cédigo 30076). Vigencia 2021-2022.-
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Francés III (Cédigo 30076). Vigencia 2023-2024.-

ARTICULO 2°.- Registrese, comuniquese y archivese.-

DISPOSICION DISPPCD-ELUJ:0000052-23

Nt SN

of. Susana Noemi VITAL sig Atdrea PaviaBrrato Vazuez
Secretaria Académica Pre .ce 1= Consejo Direclivo
pepartamento de Educacion Der aramentd Je Educacion

iversidad Nacional de Lujah. Uiy sisad Nacional de Lujan
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DENOMINACION DE LA ACTIVIDAD: 30076-FRANCES Hi
TIPO DE Ac‘fnwdnn ACADEMICA: Asignatura
CARRERAS; Licerjciatura en Trabajo Social, Licenciatura y Profesorado en Ciencias de la Educacién, y
Licenciatura y Profesorado en Historia, Profesorado en Geografia, Licenciatura en Informacién Ambiental,
Ucendaturh en Enfermeria
PLANESD ESTIJDIOS Licenciatura en Trabajo Social: 05.09 - Licenciatura en Ciencias de la Educacién:
04.04 Pri do en Ciencias de la Educacién: 05.01- Licenciatura en Historia: 06.03- Profesorado en
Historia: 08.05- Profesorado en Geografia: 16.03- I.lcendatura en Informacién Ambiental: 29.03-
Ucendatu en énfermeria 51.01-

£ 2
R -
DOCENTE iiEéPC_';NSABLE:
Pasquale, ¢Iaudia Rosana — Profesora Asociada

EQUIPO DQCENTE:

Luchetti, Marfa Fabiana- Jefa de Trabajos Précticos
Ninet, Silvina Claudra Jefa de Trabajos Practicos
Carvajal It}atr- ﬁ?(udante de Primera

A |
PARA CURSAR: 30074 FRANCES | — 30075 FRANCES II
PARA APROBAR, 30074 FRANCES | -30075 FRANCES I
| .|
C'ARGA HOhARlA TOTAL: HORAS SEMANALES: 4 - HORAS TOTALES 64
DISTRIQUCION [NTERNA DE LA CARGA HORARIA-——------—
TiPO DE AqT IVIQAD Tedrico-practico

i 1 f : |

J ; |
[ PERfom qe VIGENCIA DEL PRESENTE PROGRAMA: 2023-2024

! .

A .' ;

P

R

i i)

il
)



UNIVERSIDAD NACIONAL DE LUJAN b
DEPARTAMENTO DE EDUCACION b BEEE L ! =
|

PROGRAMA OFICIAL o
CONTENIDOS MINIMOS O DESCRIPTORES £y 1 ,
o p b
La argumentacion en los textos en LE: tipos de arﬁume:ntaciones, momentos de Ia:ar\lgu}"n I'nt:af::i:f:{:, ;

recursos y estrategias argumentativos. Conectores y operadores argumentativos. La arfgumiht‘_cidn en
textos primarios y secundarios. Estrategias para la Iecﬂura de textos argumen;ativas.' J t 1 .
i ; T I O

| ' i i | P ‘ I
FUNDAMENTACION ; o ¢ Fod ! Lo
El equipo docente del 4rea Francés ha optado por la ‘modalidad de lectocomprensién de te:t_to# paf_ra |

ensefianza de la Lengua Extranjera (en adelante LE), es decir, por la focalizacién en la éorlhpi;r]'sléh del
escrito. Esta eleccién tedrico-metodolégica obedece, entre otros aspectos, al andlisis de ia# n:'ec{asidladés :

de los estudiantes universitarios. En efecto, la compren‘sién del escrito, en el marco ?wiivéhrsitaﬁo,
|

aparece como una capacidad cuya adquisicién es primo:rdlal ya que abre posibilidades rea

i

s @ los -

estudiantes de acceder a bibliografias especificas en LE, en un corto periodo deitién‘iﬁoi (22073

cuatrimestres). El eje del proceso de ensefianza de las LE estd constituido por el abordaje de tgxtés de

circulacién académica, material de estudio y consulta en las diversas carreras que se i:liétal_m en I'? U_NLu'.

Dado entonces que el objeto de conocimiento de esta asignatura es la lectocomprension de textos en

LE, el marco epistemolégico que subyace a las practicas de ensefianza aqui propuestas ésta relaé::ionadb,

por un lado, con una determinada concepcién teérica del proceso de lectura, y por el ;ot;rq' con un ¢
enfoque especifico de la ensefianza de una LE, perspectivas que se presentan como complemgntarias en
t. | ' }

la configuracion del objeto que se pretende ensefiar. _

La concepcién de la lectura o comprension del escrito aqui adoptada remite partidqumhente al

Interaccionismo Socio-discursivo (en adelante, 1SD) (Vygotsky1988, Bronckart 1992, 11994, 1996,
Schnewly 1988, 1994). Dentro de este marco, la lectura se definird entonces, como una'actividad del '
lenguaje resultado de un aprendizaje social, éstrechamente relacionada con: los . cﬁnntéxtasi

socioculturales en los que se lleva a cabo y con las actividades précticas y concretas del individub, en las

cuales se origina o encuentra sus motivos. Se trata entonces de una actividad determinada socialmente |

por las practicas de la esfera de actividad en la que se desarrolla y sirviendo, a su vez, de instrumento de

resolucion de problemas para dichas actividades. A partir de esta relacién que une al Ienghaje con la

actividad concreta del individuo, la lectura se plantea como una actividad que tiene como objetivo la

insercién del ser humano en el tejido social. En la actividad de lectura caracterizada como grdcede, el '
lector es el agente que tiene a su cargo la realizacion de las acciones necesarias para construir s'gnt'ido a‘:
partir de los textos que aborda. Asi, segdn Souchon, el lector es "quien pone en relacién los procesos :
internos del texto que, de una manera general hacen que el texto sea texto, y los factores ‘contextuales, 3

es decir, las condiciones socio-histdricas de su produccion” (Souchon, 1995: 111). Por Gitimo, y en cuanto

a los textos, los mismos son concebidos como productos de la actividad humana, articulados a las ;
necesidades, intereses y condiciones de funcionamiento de las formaciones sociales en las cuales se

producen. Los textos que aparecen estrechamente vinculados a la formacién social campuésta por

estudiantes y docentes universitarios son, sin dudas, los denominados “textos de transmisién de

conocimientos” (en adelante TTC) en tanto manifestaciones de conocimientos cientificos, ton dos

i

funciones sociales especificas, a saber, difundir conocimientos y promover en el lector la. construccion :
R ,

de los mismos. Eox ]

En este marco, la lectura es una actividad de produccién de sentido y no de reconocimiento,i'pcir 6 que
supone un conjunto de operaciones propias de la actividad semidtica de los sujetos a través de las |

!

cuales el sentido se co-construye entre autor y lector, poniendo asi de manifiesto el carécter
interaccional del proceso lector. La construccién del/de los sentido/s surge entonces, de! lafpﬂles’;a en :
relacién de los elementos del texto con el contexto de produccién {(quién produce el text@, par{a quién, !

con qué intencién, dénde, cudndo, etc.) y con el de recepcién (quién lo lee, con qué proyetto, para:qué, :

dénde, cuando, etc.). En esta relacién de "construccién de sentidos”, comunicativa y connotada, los ;
interlocutores entran en una relacion de comunicacién diferida por medio del texto, cada unoide-ellos *
desde sus contextos propios, con saberes propios y compartidos, con sus representaciones el:uno del

otro y del saber que se transmite estableciendo relaciones personales (lector-autor) y culturaleg (Iector-
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autor u::t_:mI pa&e integrante de una cultura, de una:comunidad social, histérica y cultural). Desde este
punto de vista, podemos afirmar, como Souchon, que la lectura es una actividad "tridimensional” ya que
pone en rejaciéri tres polos: el autor, el lector y el texto (Souchon, 1997, 1999, 2002).

En lo que se refiere a la ensefianza de la LE, el enfoque que la sustenta integra los aportes de la
Didactica Contextual. Es este enfoque didactico (Fijalkow, 2000; Dorronzoro, 2005) el que determina
riueétré ccincepi"cién de las propuestas de clase disefiadas. En efecto, la lectura depende de las
cbndiciéne_& en'las cuales se desarrollan; esto determina la necesidad de facilitar el acceso a los
diferentes pspectos del contexto y, mas particularmente, a los textos propios del campo de formacién
de los ej:stugian{hs y a los proyectos de lectura prescriptos por el contexto. De este modo, las propuestas
didécticas bustentadas en esta perspectiva privilegian la ensefianza de dichos contenidos contextuales,
los que’ p'rrnit_én decidir cudndo y cédmo resulta conveniente ensefiar los contenidos declarativos
(elementos discn:.lrsivos y lingiistico-gramaticales) y los contenidos procedurales (estrategias de lectura).

En este mpreo didctico, en Jas asignaturas Francés | y Il sostuvimos que el abordaje de los textos
e;pecffiposi de la comunidad universitaria (los TTC) seria considerado como un punto de mira, dadas las
reales condiciones que reviste la ensefianza de la LE en nuestra universidad (estudiantes con dispar
recorrido iscip!inar y con escasos o nulos contactos de la LE) y que nuestro punto de partida seria el
ttatamientp de textos no fictionales pertenecientes a géneros de frecuente circulacién social en el
dmbito ‘escolar ir universitario; que forman parte de las experiencias de lectura de nuestros estudiantes
y cuyo éon}enidp estd vinculado a las tematicas abordadas en las diferentes carreras. En esta asignatura,
abordaremos TTC de d ivulgacién, lo que nos permitira acercar a los lectores a las problem4ticas propias
del texto especializado, vinculados con géneros de ciﬁculacién académica.

b =

Por ﬂlti}noiy enllo concerniente al criterio de progresion textual considerado, el mismo focaliza en los
diferentes pivelés de produccién de sentido textual (Charaudeau, 1983; 1992). En lo que respecta a esta
a&signattij_raien biarticular, la ensefianza de la lectocomprensién en LE se centrard en la produccién del
sgntidof-terual; .en el nivel argumentativo sin dejar:de lado el trabajo sobre los niveles iconogrifico,
i@formétiv y enunciativo focalizados en Francés | y en Francés ||

{ 2| : :
OBIETIVOS
a. Geng;ralj

R | l o ‘ 3
Queel bluli‘lno{!ector- enlLE:

By i 3 ! .
» .. Construya el sentido de los textos de circulacién social y académica en LE propuestos para la

aggnatura, de alrededor de 800 lineas, esphcialmente en el nivel argumentativo, a partir del

" planteamiento de interrogantes a los textos.

b. Esp e&[ﬁlos:. o :
by g | i i
Que el alupno-lector en LE:
{on i iyl '- P '
D 2 | Rdﬂexk}ne a propdsito de las caracteristicas del material escrito propuesto en la asignatura y de
i Ia* diversas estrategias de lectura empleadas en LE y lengua materna.
» !:5@ posicione como lector en LE a partir de la toma en consideracién de sus posibilidades,
" capacidades, bagajes discursivos, experiencias, etc. y de las limitaciones que le plantea la LE.
> i:Rgconozca las caracteristicas de diferentes tipos de textos pertenecientes a géneros de
. frecuente circulacién social en el 4mbito escolar y universitario.
» j;{Rdcqno;ca dimensién argumentativa como constitutiva de los textos abordados.

L E?Récqnijzca el abordaje de la argumentacion como un factor decisivo en su proceso de

i:formacion integral.
b RO . i
: b :.Tame _decisiones estratégicas con vistas, a la comprensién de textos con dominante
~° |.argumentativa. . ,

> R iconozca los componentes de los textos con dominante argumentativa.

\
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» Adquiera conocimienitos pragmético-discursivos y linglistico-gramaticales que I? permitan |a
construccién de sentido/s, pnontarigmente, gn el nivel de produccion de sentido foical ado en
esta asignatura. : " {

» Reconstruya la informacién conten@a en un texto haciendo énfasis en Eos puntqs de wstas

asumidos en el texto y en los argumentos y c9nclus|ones que se presentan. i i i
» Seinicie en la lectura de los textos de transmision.de conocimientos de dwulgacmn i ;
» Dé cuenta del sentido construido en LE a trgvés de diversas producciones en Iengl.(a rnaterng
informes y sintesis. ek 31
METODOLOGIA | e
La ensefianza de una LE bajo la modalidad de lectocomprension implica, por parte de bs ‘equipos
docentes, el compromiso con la toma de decisiones dldécticas congruentes con los objetwbs sef aiados
particularmente, en lo que refiere a la seleccu)n de los textos y la elaboracién de materiales tgdricos y
practicos destinados a desarrollar el aprendlzaje de la lectura en LE. Asi, los materiales teértcpJMédulo
Teérico de Francés Ill), producidos ad hoc en lengua materna, nuclean contenidos dISCl{SIVOS y
lingiifstico-gramaticales que actian de apovqtura para la comprensién, en tanto que el material ;préctico
(Médulo de Lectura de Francés Ill) estd constituido por textos cuya tematica conmer'ne el cqrnpo

disciplinario de las carreras agrupadas en cada comisién y guias de consignas disefiadas para acdmpaﬁar _

el proceso de comprension del estudiante. o
. I

EVALUACION ' ;

La evaluacién, en sus diferentes instancias, es concebida en esta propuesta no sélo como un elemento
de acreditacién, sino también como un instrumento ofientador de las practicas de . erﬁseﬁanza y
aprendizajes que tengan lugar en el aula. Esto quiere decir que, las diferentes modahdaﬂe que la
evaluacién que se adopten deberdn concebirse dentro del proceso mismo de enseﬁanza1aprepdlzajes,
en intima relacién con los demés elementos de la propuesta diddctica. Cabe destacar que1lale\rpiuaclén
en el marco de la metodologfa adoptada supone la produccién escrita en lengua materna. Esta sirtuamén
implica replantearse las relaciones existentes entre lectura y escritura y, en ese mismo sentidcr ajustar
las propuestas didacticas a esa particularidad a. partir de desarrollar practicas de ensenanza
concernientes a los géneros mas apropiados para evaluar los niveles de cornprensmln alcarlzado;s por los

estudiantes. i
Para esto, es necesario que los trabajos practicos,: parc:ales 0 cualqmer otra forma qe e\zluamdn
propuesta, sean disefiados teniendo en cuenta el desarrollo del proceso de ensefianza-aprendizaje
mismo, es decir, el trayecto recorrido por los estudiantes guiados por la intervencion dldéttlca del
docente s

|'
Para esta asignatura, se prevén: i

a. Cuatro trabajos précticos de resol ucuén domiciliaria, vinculados con las hnidz;des que

componen este programa (TP 1y 2: U. 1, TP2: U.2 (items 1y 2), TP3: U.3 (tefps 3y 4)

y TP4: U.3). Dichos trabajos practicos deberan ser presentados por los gstudiantes y
evaluados por el docente con anterioridad a las instancias de evaluacmnes qarclales
a fin de permitir su correccion y ajustes. ! ! !

b. Dos exdmenes parciales de diferente modalidad: uno presencial e mdivnduql y otro

domiciliario individual o grupal. El segundo parcial seré un cologuio y tehdré ;:arécter
integrador. !

. & - § l -
c. Instancias de recuperacién para los exdmenes parciales, de caracter escr_'ito_ pral.

i .
B
i
I

CONTENIDOS

El criterio de la organizacién de los contenidos toma como punto de partida las condlcmnes |de|;tlﬁcadas 3

en las que se encuentran los sujetos de la ensefianza (sus expectativas, sus experlencias lectoras, el

conocimiento del material escrito, sus proyectos de lectura, su conocimiento de la LE, etc,) y canIdera .

la ensefianza aprendizaje de la lectocomprensién en LE como el proceso mediador para eI Iogrfo d>e los
-
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objetivos de la asignatura. En Ja seleccién de los contenidos se prioriza su caracter de herramientas para
la resolucipn de problemas de lectura. En este sentido, los contenidos seleccionados revisten un
caracter cdntextual y procedural y no meramente declarativo. Siguiendo a Cassany y en lo que respecta
alos génerps discursivos y a prs tipos de textos diremos que “Cada disciplina, cada grupo humano, cada
momento Ristérico y cada s.t'tuiacidn comunicativa produce sus propios escritos. El concepto mds (til para
aproximarnos a esta diversidad es el de “género: discursivo” porque permite considerar tanto lo
gramatical(estilo, sintaxis, léxico) como lo discursivo (estructura, registro), lo pragmadtico (interlocutores,
propésito, Icont_fe‘_xto) o lo socjocultural (historia, organizacién social, poder)” (Cassany, 2006:21) Asi,
riuestra’ pr ocu';iacic’m girara en torno al abordaje de diferentes géneros y tipos textuales, de circulacién
freci.:eri‘te n el dmbito escolar y universitario, vi:_ﬁculados a las temdticas propias de las carreras
representadas en las diferentes comisiones y en los cuales la dimensién argumentativa es prioritaria A
modo de ejemplo, enumeraremos algunos de los géneros considerados: ensayo corto, articulo cientifico,
extractgs Jie capitulo de Iibl{os, ponencia de congreso, etc. En consecuencia, la ensefianza de los
i

contenidod que se consignan, estard puesta al servicio de la comprensién de los textos seleccionados.

N -'
Unidad 1: El texto argumenta{ho: definicién y caracteristicas

1 (El iargu_mentador y la argumentacion. Intenciones y procesos. Tipos de argumentaciones.

i i | :
vl ! L(j: momentos de Ia argumentacién: las premisas, la tesis, los argumentos, la conclusion. .
0 Afticuldcion de los mismos. La estructura textual en la argumentacién.

3. ' Ld interaccién lector-autor-texto en la lectura de la argumentacién: intenciones comunicativas
vy fecu;sos argumentativos. :

4, i Esitratégias de Iecturali: Identificacion. Localizacién. Anélisis. Puesta en relacién.
i 4 ; i : i

i _
of b F o i !
Unidad:2: Elan'gntos lingiistico-discursivos que intefvienen en la argumentacién.
1. | Lgs cohectores argumentativos
2.1 Llgs operadores argurentativos {

' . 3. ' g ratégias argumeni:ativas: definicién, refutacién, cita, ejemplo, pregunta retérica. Uso y

. fuhciones.

4. Esitraté_gia's de Iecturaf‘: Identificacién. Localizacién. Analisis. Puesta en relacién.

| E 1 3 b
Unidad:3: Los textos secundatios L
1- Lcjs textos secundariqs: propiedades
2- £ elkinforme v ta sthtests
N [ i

REQUISITGS DE APROBACION Y CRITERIOS DE CALIFICACION:
CONDIGIONES PARA PROMOVER (SIN EL REQUISITO DE EXAMEN FINAL)
DE ACUERDO AJ: ART.23 DEL REGIMEN GENERAL DE ESTUDIOS RESHCS-LUJ:0000996-15
©a) ; Tener aprobadas las actividades correlativasial finalizar el turno de examen extraordinario de
! ede cuatrimestre. Lo
b) ‘ Cymplit con un minimo del 75 % de asistencia para las actividades tedrico-practicas previstas
: ' er) esta asignatura. A
e i Aérob;ar todos los trabajos précticos previstos en este programa, pudiendo recuperarse hasta
. un 25% del total por ausencias o aplazos
d): Aﬁrobar el 100% de la:ps evaluaciones prevista_is con un promedio no inferior a seis (6) puntos sin

i recuperar ninguna. | _
e) i Aérotgp’r una evaluacién integradora de la asignatura con calificacién no inferior a siete (7)
) antos_’. Esta evaluacién es el (ltimo parcial, ya que es acumulativo en sus contenidos.
i ] . 1 ;

H
1
"
i
i
¥

0
i

b
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CONDICIONES PARA APROBAR COMO REGULAR (CON REQUISITO DE E)(AME\N FINAL) E
DE ACUERDO AL ART.24 DEL REGIMEN GENERAL DE ESTUDIOS RESHCS-LUJ:0000996-15 l
a) estar en condicidn de regular en las actividades correlativas al momento de su msuﬂpc:
-cursado de la asignatura. cod
b) Cumplir con un minimo del75 % de asistencia para las actwldades teéncos -précticas brqwstas
en esta asignatura.. 4 I |
c) Aprobar todos los trabajos practicos prevnstos en este programa,,pud:endo recuperarse haSta
un 40% del total por ausencias o aplazos.
d) Aprobar el 100% de las evaluaciones previstas con un promedlo no mfenor a cuatro (4) buntos,
pudiendo recuperar el 50% de las mismas. Cada evaluacién solo podré recuperarse eh y L1na ;
oportunidad. i

nal

-:-—Gr-:--r.— B e

F
. : s i E i
CONDICIONES PARA APROBAR COMO REGULAR (CON REQUISITO DE EXAMEN FINAL) ; .! |
DE ACUERDO AL ART.28 DEL REGIMEN GENERAL DE ESTUDJOS RESHCS-LUJ:0000996-15  : : i
a) estar en condicién de regular en las actividades correlativas al momento de su mscriba | n a_l
cursado de la asignatura. E. o
b) Cumplir con un minimo del 80 % de asistencia para las actividades practicas prewstaél |
c¢) Aprobar todos los trabajos practicos previstos en este programa, pud:endo recuperdrse hasta
. un 40% del total por ausencias o aplazos : . O i
d) Obtener una calificacién no inferior a cuatro (4) puntos en el trabajo final :

EXAMENES PARA ESTUDIANTES EN CONDICION DE LIBRES i v

Para aquellos estudiantes que, habiéndose inscriptos oportunamente en la presente actwidad hqvan
quedado en condicién de libres por aplicacién de los articulos 29 o 32 del Régimen General dq equdlos,
podran rendir en tal condicidn la presente actividad. ;

BIBLIOGRAFIA f "

« Bibliografia obligatoria para los estudiantes
|
Como bibliografia obligatoria para esta asignatura se presenta un Médulo Tedrico de Francé& 'y un
Médulo de Lectura de Francés III* elaborados por el equipo docente de la asignatura Estos cua;iernlllos
intentan poner de manifiesto tanto el enfoque adoptado para el tratamlento del objeto de ensefianza,
como los criterios que determinan la secuencia en la progresion del conocamlpnto T
« Bibliografia general E
i S E

La bibliograffa presentada a continuacién ha sido consultada por los docente; para la elaboracldn de los

mddulos tedrico y practico para los estudiantes y para el disefio del presente programa. . i
Adam, J-M. (1990) Eléments de Linguistique Textueﬂe. . Théorie et praﬂque de !'analwe rextueﬂe
Mérdaga, Suiza : ; > OE 3
Adam, J.M (1992) Les textes: types et protoptypes Nathan. France i }
Adam, J-M (1999). Linguistique textuelle. Des genres du discours aux textes, Pans Nathan Unwers:té
Bajtin, M. (1984) Esthétique de la création verbale, Ed. de Minuit, Pars. :
Béacco J-C-Darot, M (1984) Analyses de discours. Lecture et expression, Hachette/l.arousse, Parls-

Béacco J-C-Moirand, S: (1996) Autour des discours de transmission de connaissances, in: Revpe dela .

SAPFESU, numéro Spécial novembre 1996, Buenos Aires, Argentina

T 1

| Estos materiales se elaboran a partir de las reformulaciones [de: la |
bibliografia general gue se consigna en este programa, son- reriovados .

periédicamente y ajustados a la propuesta diddctica de la asignatura‘' i
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Bronckart, |J-P. (1992) El discurso como accién. Por un nuevo paradigma psicolingiistico in Anuario de
Psicologia n® 54, pp.3-48. ;

Bronckart, J-P. |1994a} Lecture et écriture : éléments{de synthése et de prospective in Actes du Collogue
Théodile Chel, Peter Lang, pp. 371- 404, Paris. ,

Bjror_‘acké'rt, J-P..{1994b) Le fonctionnement des discours, Delachaux & Niestlé, Lausana.

Bronckart, J-P. (1996a) L'acquisition des discours. Le point de vue de 'interactionnisme socio-discursif in
Le Frangaig dans le Monde, Julio 1996, pp.55-63.

Bronckart, J-P. {1996b) Activité langagiére, textes et discours. Pour un interactionnisme socio-discursif,
Qelachéux-iNiestlé, Lausanne.

Bronckart, |J-P. _fl{1996c] Genres de textes, types de discours et opérations psycholinguistiques in Voies
Livres pp. 1-19,{Lyon. i

Bru r-’xer;!J (1988]§Desafroﬂo cognitivo y Educacién, Ed Morata. Madrid.

Cassany, Di (2006): Taller de textos. Leer, escribir y comentar en al aula. Barcelona, Paidds

thafauéieap, P_.i(_1983) Langage et discours, Hachette, Paris

d1a'rauél'eap, P.{{1992) Grammaire du sens et de I'expression. Paris : Hachette

Charauﬁeah, P.let Mainguenau, D. (2002). Dictionnaire d’analyse du discours, Paris : Seuil

C_ornair'g_, q (1999) Le point sur la lecture, Clé International, Paris.

Dorronzorg, M. 1 (2005) Didactica de I4 lectura en LE in Klett, E. (dir) Didéctica de las lenguas extranjeras:
una-agenda actual, Buenos Aires: Araucaria Editora, pp. 13-30

Fijalkow, J (2000) Sur la lecture. Perspectives sociocognitives dans le champ de la lecture, EFF Editeur,
Paris. ! |

Gaonaq‘h, P {1:.987} Théories de I'apprentissage et :iacqur'sit.r'on d'une langue étrangére, Hatier/Crédif,
Pari§ ! : _ '

doffard, S 1995);" Lecture:négocier une interaction sociale" in SEMEN ne 10, Paris.

Mainguengau, D (1996) Les termes clés du discours, Seuil, Paris.

Maingueneau, D (1983) L'énonciation, Hachette, Paris.

Marafiati, k (comp)(1998) Recorridos semiolégicos, Eudeba, Buenos Aires.

Marafiqti, f, Zamudio de Molina, Rubione ( ) La problematica de la argumentacién hoy, Temas de
argumentacion Biblos : Buenos Aires ‘

Meyer, B (19963- " Maitriser I'argumentation” , A. Colin, Paris.

Pasq uak, R.; R_b'driguez, S.'y Quadrana, D. (2010) Médulo de Autoformacién de Lecto-comprensién en

Lbng"ua‘f' ranjeras. Gobierno de la Ciudad de Buenbs Aires. Certificados de Lenguas extranjeras (CLE),
47 pp. mvw.buenosaires.gov.ar{areas(educacion{grograrna_n;ﬁ:le;‘aportes.phg?menu id=32916
Pasquale, (2002) La lecture-compréhension en langue étrangére. Les interventions lectives stratégiques

]

a!es Iapéreriantsf lecteurs a partir de leurs verbalisations, Memoria de DEA, Universidad de Rouen., 191

pp., b | . .

Pasquale, Il (2006) Leer en LE: estrategias lectoras y situaciones de lectura, Informe final de Beca de
Ferféccion miento, Universidad Nacional de Lujan, 187pp.

Plantin;C. {201) El hacer argumentativo, Buenos Aires: Biblos.

Schneuwly] B. ( 1988) La conception vygotskyenne du fangage écrit in £.L.A. n2 73, Paris.

S_t:hneu_'hvly B.'[1994) Genres et types de discours: considérations psychologiques et ontogénétiques,
Petér Lang| Paris. : ,

Sthneu}vly B. /Bronckart J-P. (1995) Vygotsky aujourd'hui, Delachaux et Niestlé, Lausana, Suiza.

Solé, 1. {1999) Estrategias.de Lectura, Grao, Barcelona.

Spu¢hoﬁ, hfl (1895) Pour une approche sémiotique de la lecture-compréhension en langue étrangére in
S'EMENQ@QJqO, Paris. -_

S_buthoh', (1997) La lecture-compréhension de textes:aspects théoriques et didactiques in Revue de Ja
SAPFES|J Nimeyo Especial, Bugnos Aires. : :

Southoh, M. (1999) La problemética de la comprqnsién de textos en la ensefianza universitaria in
Espacios de Dogencia N® 1, Universidad Nacional de Lujan.

Souchoh, M. (2002) La socializacion textual: la intercomprension de textos in Langues et Cultures, Afio 4,
Ne 4, Uﬁiv rsidafad Nacional de Tucuman. ;

Vygotsky, L. (1981) El desarrollo de los procesos superiores, Grijalbo, México.

Viygotsky, ll (1988) Pensamiento y Lenguaje. Ed. La Pléyade, Buenos Aires.

Wert_sc!’é, i. (1891) Un enfoque sociocultural de la accion mental in Carretero, M. Desarrollo

' Apréndiz"ajé, Aique, Buenos Aires.
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